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PRAVNI ASPEKTI ZASTITE
DOBROBITI ZIVOTINJA U SPORTU™

Sazetak

Predmet ovog istrazivanja jeste pravna analiza zastite dobrobiti Zivotinja
u sportu. Autor u prvom delu istrazivanja analizira kada se moze pravno sma-
trati da aktivnosti u kojima ucestvuju Zivotinje ispunjavaju uslov da se smatraju
sportom. Prilikom odgovora na pitanje da li ucesce zivotinja u nekoj aktivnosti
iskljucuje mogucnost da se ona pravno smatra sportom, autor primenjuje nor-
mativni, dogmatski, uporednopravni i metod analiziranja sudske prakse (pre-
vashodno: Evropskog suda pravde). U kontekstu prvog postavljenog pitanja,
ukazuje se na potrebu razgranicenja onih aktivnosti u kojima kako covek tako
i zivotinja ispoljavaju oblike fizicke aktivnosti na takmicenju, od onih u koji-
ma covek iskljucivo trenira zZivotinju radi njenog osposobljavanja da se takmici
protiv druge Zivotinje. U drugom delu istraZivanja, najpre se ukazuje na okol-
nosti koje c¢ine legalnim sportske aktivnosti i pored toga Sto je neizostavni deo
sporta, rizik od telesnog povredivanja. Nadovezujuli se na okolnost da je rizik
od povredivanja prisutan i u sportovima u kojima ucestvuju zivotinje, autor
zapaza metode kojima se tezi zastiti njihova dobrobit. U poslednjem delu rada,
zapazaju se pojavni oblici nedozvoljenog ponasanja sportista prema Zivotinja-
ma u konjickom sportu i analizira se pitanje da li sportisti mogu biti odgovorni
za krivicno delo ubijanje i zlostavljanje Zivotinja, ukoliko je protivpravna rad-
nja izvrsena tokom sportskih aktivnosti. Pri takvoj analizi, najpre je upotrebljen
metod analiziranja odluka Disciplinskih tela Medunarodne konjicke federacije.
Radi sveobuhvatne analize poslednjeg pitanja u istrazivanju, autor prikazuje
pro et contra argumente tome da sportisti mogu biti krivicno odgovorni. Pri
tome, sagledava se i moguca primenljivost zakljucaka do kojih doktrina dolazi u
pogledu pitanja moguce krivicne odgovornosti sportista za delo nasilnicko po-
nasanje na sportskoj priredbi ili drugom javnom skupu, i na pitanje postavljeno
u ovom delu istrazivanja. Naposletku, pitanje krivicne odgovornosti sportista za
ubijanje i zlostaviljanje Zivotinja analizira se i kroz pravni znacaj ostvarivanja

* Istraziva¢ pripravnik Instituta za uporedno pravo u Beogradu, mejl: dj.marjanovic@iup.rs, ORCID: 0000-
0001-5238-7292

" Ovaj rad je nastao kao rezultat istrazivanja u okviru projekta ,,Prilagodavanje pravnog okvira drustvenim i
tehnoloskim promenama sa posebnim osvrtom na regulisanje vestacke inteligencije” koji u 2025. godini spro-
vodi Institut za uporedno pravo uz finansijsku podrsku Ministarstva nauke, tehnoloskog razvoja i inovacija
(evidencioni broj: 451-03-136/2025-03/200049 od 4. 2. 2025).
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nacela autonomije sportskih organizacija sa jedne strane i nacela zakonitosti u
krivicnom pravu sa druge strane.

Kljucne reci: dobrobit zivotinja, sport, konjic¢ki sport, nasilje u sportu, ubi-
janje, zlostavljanje Zivotinja.

1. UVOD

Kako bi sport, kao delatnost od opSteg interesa za Republiku Srbiju,' ostva-
rivao svoje funkcije neophodno je da se pravnim normama prilagodava drustve-
nim i tehnoloskim promenama. Uskladivanje normi koje se odnose na sportske
aktivnosti i delatnosti znacajno je i radi zastite prava subjekata koji ucestvuju u
sistemu sporta. Pri tome, vazno je voditi ratuna ne samo o subjektima prava u
smislu njegovog pravnog znacenja, ve¢ i o zivotinjama koje ucestvuju u poje-
dinim disciplinama. Iako u doma¢em pravnom sistemu nemaju status subjekta
prava, Zivotinje isto kao 1 ljudi imaju ose¢anja i mogu doZziveti radost, tugu, strah,
ljutnju ili bes.?> Pored toga §to zivotinje doprinose ¢oveku u razli¢itim segmen-
tima njegovog zivota, one su neizostavni deo nekih tradicionalnih sportova. U
engleskoj doktrini sportskog prava, kao sportovi koji se prepoznaju da su jos u
16. veku bili narocito interesantni navode se: streli¢arstvo, kuglanje na travi i
trke konja.> Sagledavajuc¢i razvoj modernih Olimpijskih igara, primecujemo da
je u okviru istih, ve¢ 1908. godine, organizovano takmicenje u sportu polo koji
podrazumeva uce$cée konja.* Danas, takode, pojedine konjicke sportske discipli-
ne, deo su Olimpijskih igara.

Aspekt zastite Zivotinja u sportu prepoznajemo kao narocito osoben, s ob-
zirom sa jedne strane na istaknutu tradiciju konjickog sporta a sa druge strane
na normativno poboljSavanje zastite dobrobiti zivotinja u proteklim godinama u
mnostvu drzava. Okolnost da se pojedini sportovi koji ukljucuju Zivotinje ve¢
viSe vekova smatraju dozvoljenim, podsti¢e nas na razmisljanje o uskladenosti
sportskih pravila kojima se ureduju sportovi u kojima ucestvuju zivotinje sa sa-
vremenim standardima zaStite dobrobiti Zivotinja. Danas, na globalnom nivou
postoji mnostvo konvencija koje prepoznaju dobrobit zivotinja.” Takode, u Repu-
blici Srbiji, od 2009. godine primenjuje se Zakon o dobrobiti Zivotinja.® Suprotno
tome, daleko je manji broj izvora €iji su donosioci drzavne vlasti ili medunarodne

' Cl. 2, st. 1, Zakona o sportu Republike Srbije - SI. Glasnik R. Srbije, br. 10/2016.

2 Z. Todorovi¢, (2024), ,,Osecajnost Zivotinja i pravna zastita njihove dobrobiti”, Pravna zastita Zivotinja: u
susret izmenama i dopunama zakona o dobrobiti Zivotinja, Pravni fakultet Univerziteta u Beogradu, Centar za
izdavastvo, Beograd, 3.

3 Nav. prema: S. Gardiner, (2014), Sports Law-United Kingdom, Wolters Kluwer, Alphen aan den Rijn, 19.
*D. De Haan, L. Dumbell, (2016), ,,Equestrian sport at the Olympic Games from 1900 — 1948, International
Journal of the History of Sport, Vol. 33, No. 6-7, 11.

* Sveobuhvatna analiza medunarodnih dokumenata od znacaja za zastitu zivotinja, u domacoj doktrini sadr-
zana je u monografiji autorke Ane Batri¢evi¢, Vid. A. Batri¢evi¢ (2013), Zastita Zivotinja u medunarodnom
pravu, Institut za kriminoloska i socioloska istrazivanja, Beograd.

¢ Zakon o dobrobiti zivotinja, SI. Glasnik R. Srbije, br. 41/2009.

34



Dorde Marjanovic¢

organizacije, kojima se detaljno reguliSe zastita dobrobiti Zivotinja u sportu.
Specifi¢no je, da se jedna od retkih direktiva Evropske unije u oblasti sporta,
odnosi upravo na konji¢ki sport.” Ipak, cilj donoSenja ove direktive, prevas-
hodno je bilo omogucavanje uce$¢a na takmicenjima konjima nevezano od
toga da li su registrovani ili imaju poreklo izvan drzave u kojoj se takmicenje
organizuje. Otuda, njen cilj je prvenstveno trgovinskopravne prirode,® a ne za-
Stita dobrobiti zivotinja. Zakonom o sportu Republike Srbije, istice se znacaj
zastite dobrobiti zivotinja, na taj nacin $to se njime predvida da zivotinja moze
da ucestvuje u sportskim takmicenjima samo ako su ispunjeni uslovi sadrzani
u zakonima koji reguliSu veterinarstvo, odnosno dobrobit Zivotinja kao i oni
koji su sadrzani u sportskim pravilima.” Time se, upucuje na znacaj drugih
propisa za zastitu dobrobiti zivotinja, koji mogu biti i medusobno sadrzinski
suprostavljeni.

Predmet ovog istrazivanja jeste pravna analiza zastite dobrobiti zZivotinja
u sportu. U radu, polazimo od toga da dobrobit zivotinja moze biti dovedena u
pitanje zbog eventualnog sukoba izmedu sa jedne strane interesa sportskih or-
ganizacija i sportista i sa druge strane dobrobiti zivotinja.'” Kao osnovna pitanja
koja proizilaze iz predmeta istrazivanja prepoznajemo: 1) da li su legalne sport-
ske aktivnosti kod kojih je povredivanje zZivotinja moguce; 2) na koji nacin moze
biti naruSena dobrobit zivotinja koje ucestvuju u sportu; 3) da li ponaSanje koje
je nedozvoljeno prema Zakonu o dobrobiti zivotinja moze biti opravdano ukoli-
ko je u skladu sa sportskim pravilima ili je rezultat uobicajenih rizika bavljenja
sportom; 4) da li 1 na koji na¢in moze biti sankcionisano lice koje je ugrozilo
dobrobit zivotinja.

Kako to zapazaju koautorke profesorka Bajovi¢ i Jevtovi¢ , ,,pitanje do-
brobiti zivotinja je pitanje stepena razvoja drustva, njegove brige o slabijima i

" Re¢ je o Direktivi o trgovini sportskim konjima i njihovom u¢e$¢u na konjickim sportskim priredbama (Co-
uncil Directive on trade in equidae intended for competitions and laying down the conditions for participation
therein), Official Journal of the European Communities, 90/428/CEE, od: 26.06.1990. Pored pomenute direkti-
ve, u doktrini se kriticki preispituje moguéi znacaj primene Uredbe o zastiti Zivotinja tokom prevoza i sa prevo-
zom povezanih postupaka za zastitu dobrobiti zivotinja (Council Regulation (EC) No 1/2005 of 22 December
2004 on the protection of animals during transport and related operations and amending Directives 64/432/
EEC and 93/119/EC and Regulation (EC) No 1255/97). Prevashodno, zbog moguceg ugrozavanja dobrobiti Zi-
votinja u njenom transportu u druge drzave u kojima se organizuju sportska takmicenja. Ipak, pomenuta uredba
ne odnosi se u svojoj celosti na nekomercijalne aktivnosti, dok dileme izaziva pitanje kada sportska takmicenja
imaju komercijalni karakter. Vid. vise: E. Herlin-Karnel, (2013), ,,EU sports law and the equestrian world: a
galloping area of increasing importance”, The International Sports Law Journal, vol. 13, no. 1, 170-172.

8 D. Suput, (2015), ,,Nastajanje sportskog prava Evropske unije”, Strani pravni Zivot, 2/2015, 105.

9 Cl. 166, Zakona o sportu Republike Stbije - SI. Glasnik R. Srbije, br. 10/2016.

10 Neposredna inspiracija za istrazivanje predmetne teme jeste odustajanje Sarlot Dizerdan (Charlotte Dujar-
din) od ucesca u konjickim sportovima na Olimpijskim igrama koje su odrzane u Parizu 2024. godine. Navede-
nom postupku osvajacice vise olimpijskih medalja, a nakon toga i suspenziji od strane Medunarodne konjicke
federacije, prethodilo je objavljivanje snimka na kome ova sportistkinja ucestvuje u treniranju konja koje se
sprovodi uz upotrebu bica i to 24 puta. Vid i: M. Lubelska-Sazanow (2024), ,,Considering the fate of equestrian
sport after the Olympic Games in Paris 2024”, Journal of Animal Law, Ethics and One Health, 1/2024, 139.
Navedeni dogadaj, slicno kao i svi drugi u kojima se javno prikazuje nasilnicko ponasanje prema zivotinjama,
uzrokuje preispitivanje vaze¢ih normi kojima se regulise odnos oveka i zivotinja.
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nemoc¢nima, razvoja empatije, suzbijanja nasilja i razvoja svesti o drugim i druga-
¢ijim sa kojima delimo planetu”.!" Bilo kakav vid zloupotrebe Zivotinja u sport-
skim aktivnostima, ne samo da dovodi u pitanje interese koji se Stite zastitom
dobrobiti zZivotinja, ve¢ istovremeno ugrozava integritet sporta. Otuda, znacaj
ovog istrazivanja prepoznajemo u:l) moguéem uocavanju oblika ponasanja
koje moze ugroziti integritet sporta; 2) dostignutom nivou razvoja dobrobiti
zivotinja a koji iziskuje kontinuirano upoznavanje javnosti sa aktivnostima i
delatnostima u kojima moze do¢i do zlostavljanja zivotinja; 3) razumevanju
granica autonomije sporta u onim pravnim situacijama kada dolazi do moguce
kolizije izmedu sportskih pravila i normi kojima se reguliSu odnosi izvan sport-
skih aktivnosti i delatnosti.

2. MOGUCNOST PRAVNOG KVALIFIKOVANJA AKTIVNOSTI
U KOJIMA UCESTVUJU ZIVOTINJE KAO SPORTA

Kada govorimo o opravdanosti dozvoljavanja sportskih disciplina u koji-
ma ucestvuju zivotinje, deluje nam da je nuzno po¢i od definicije sporta. Nave-
deno zbog toga, sto je pitanje moguce kvalfikacije odredene aktivnosti kao sporta
od fundamentalnog znacaja za razumevanje koje pravne norme treba primenjiva-
ti na jedan pravni odnos. Ukoliko se odredene aktivnosti mogu kvalifikovati kao
sport, tada je nuzno priznati odredeni znacaj pravilima koja se odnose na taj sport
a kako bi se time zaStitala autonomija sportskih organizacija.'

Prema odredbama Zakona o sportu, sport je deo fizicke kulture koji obu-
hvata svaki oblik organizovanog i neorganizovanog obavljanja sportskih aktiv-
nosti i sportskih delatnosti od strane fizickih i1 pravnih lica u sistemu sporta, u
cilju zadovoljenja potreba Coveka za stvaralastvom, afirmacijom, fizickim ve-
Zbanjem i takmicenjem sa drugima.'® Iz same zakonske definicije, proizilazi da
je sport prevashodno aktivnost ¢oveka, te da se njim ostvaruju njegove razlicite
potrebe. U domacoj pravnoj doktrini, uocavamo nekoliko sadrzinskih odredenja
pojma sporta. Tako, Andonovi¢ definiSe sport kao pojam koji se odnosi na ra-
zli¢ite, unutrasnje i spoljasnje aspekte bavljenja fizickom aktivnoscu, od strane
pojedinca i drustva, koja doprinosi njihovom razvoju, bitno uti¢e na druge sfere
zivota, 1 svojom ulogom podsti¢e na razvijanje ideja i vrednosti svih lica koja se
njome bave.'* Profesor Vukovi¢, sport definiSe kao druStvenu aktivnost u kojoj
se lice upotrebom i razvijanjem sopstvenih fizickih, ali i intelektualnih svojstava,
spontano ili na organizovan nacin nadmece sa sobom ili drugim licima zarad
ocuvanja i unapredenja sopstvenog zdravlja, odnosno u cilju zadovoljenja svojih

V. Bajovié, J. Jevtovi¢ (2024), ,,Jzmene i dopune Zakona o dobrobiti zivotinja (ne)prihvatljivost predlozenih
reSenja”, Pravna zastita Zivotinja, Pravni fakultet Univerziteta u Beogradu, Beograd, 267.

2'N. Purdevi¢ (2018), ,,Autonomija sporta-obaveznost sportskih pravila medunarodnih sportskih saveza na
nacionalnom nivou”, Zbornik radova Pravnog fakulteta u Splitu, 2/2018, 292.

13 C1. 2, st. 2, Zakona o sportu Republike Srbije - SI. Glasnik R. Srbije, br. 10/2016.

4'S. Andonovi¢ (2017), ,,Pravo na sport kao ljudsko pravo”, Strani pravni zivot, 3/2017, 134.
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nematerijalnih ili materijalnih interesa.'> U uporednoj pravnoj doktrini, razmi-
moilazenja u odredenju pojma sporta postaju sve aktuelnija shodno nastojanju da
se pod pojmom sporta smatraju razliite nove aktivnosti koje proizilaze iz ubr-
zanog razvoja informacione tehnologije.'® Pri tome, kao narocito osoben izazov
u kvalifikaciji odredene aktivnosti kao sporta prepoznaje se ispunjenost uslova
fizicke aktivnosti, koji ostaje nedovoljno jasan u sportovima koji se prvenstveno
zasnivaju na misaonim aktivnostima ili se radi o aktivnostima koje podrazume-
vaju i upotrebu motornih vozila.

Na nivou Evropske unije, pojam sporta sadrzan je u Evropskoj povelji o
sportu: ,,Sport predstavlja svaki oblik fizicke aktivnosti koja putem neograni-
zovanog ili organizovanog takmicenja ima za cilj izrazavanje ili poboljSavanje
fizi€ke spremnosti i mentalnog blagostanja, stvaranje druStvenih odnosa ili posti-
zanje rezultata na takmicenjima svih nivoa”.!” U kontekstu pojmovnog odredenja
sporta, ¢ini nam se interesantnim i zaklju¢ak Evropskog suda pravde (u daljem
tekstu: Evropski sud) da aktivnosti (kao Sto je dvostruki bridZ) koje karakteri-
Se zanemarljiva fizicka aktivnost, ne mogu da se tumace kao sport a u pogledu
pojedinih direktiva koje se odnose na sport.'® Otuda, kako iz definicija sporta
sadrzanih u domacem zakonodavstvu, teoriji tako i iz prepoznatih karakteristi-
ka sporta u navedenoj presudi Evropskog suda pravde, element ucesca coveka
nuzan je radi moguénosti kvalifikacije odredene aktivnosti kao sporta. Ipak, kao
sporno pitanje ostaje, u kojoj meri mora biti izrazena fizicka aktivnost kako bi
se smatralo da postoji sport. U skladu sa temom naseg istrazivanja, postavlja se
pitanje da li se aktivnosti u kojima ucestvuju zivotinje a tradicionalno se smatraju
sportovima zapravo mogu smatrati sportom u skladu sa njegovim normativnim
1 doktrinarnim odredenjem. Prevashodno, zbog toga Sto Zivotinje u pojedinim
sportovima imaju izrazeniji vid fizicke aktivnosti nego $to to ima Covek.

Okolnost da se u konjickim sportovima, takmic¢enje odvija 1 uz aktivnost
zivotinja, ¢ini ovu tradicionalnu disciplinu u bitnome razli¢itom u odnosu na
druge sportove. Stavie, pojedini autori, analizirajuéi pitanje pravne kvalifikaci-
je elektronskog sporta, ukazuju da se u konjickim sportovima pretezno koriste
konji kao predmet na osnovu koga se odvija nadmetanje.'” Navedenim stavom

15 3. Byxouh (2019), ,,0 mojmy criopra”, ¥V: M. Muhosuh (yp.), Croboga ipysicarwa ycayia u iipasna cuiyp-
nocti, [lpaBuu daxynrer Yausepsurera y Kparyjesiy, Kparyjesai, 405.

16U tom smislu, naro¢ito je sporna kvalifikacija: elektronskog sporta i virtuelnog sporta. Tradicionalno, sporno
je idali treba $ah ili moto sport kvalifikovati kao sport. Pojam sporta koji na ,,prvi pogled” deluje nesporan,
prouzrokuje mnos$tvo pravnih nedoumica. U narednim istrazivanjima, baviéemo se tradicionalno spornim pi-
tanjima koja proizilaze prilikom priznavanja statusa sporta odredenoj aktivnosti uz dovodenju u vezu takvih
dilema sa onima koje su uzrokovane razvojem informaciono-komunikacione tehnologije. U tom smislu, ovaj
deo rada, sadrzace nuzna sadrzinska preklapanja sa tim istrazivanjem.

170 pojmu sporta u Evropskoj uniji, Vid. V. Smokvina (2012), Sloboda kretanja sportasa i posebnost njihovog
radnopravnog statusa u Evropskoj uniji-doktorska disertacija. Evropska Pravna fakulteta V Novi Gorici. Nova
Gorica. 86.

'8 Presuda, Evropski sud pravde, The English Bridge Union Limited v Commissioners for Her Majesty’s Rev-
enue & Customs, br. C-90/16, od: 26.10.2017.

19'S. Andonovi¢, I. Radovanovi¢ (2019), ,,Moguénost pravne kvalifikacije elektronskog sporta kao vrste spor-
ta”, Strani pravni zivot, 1/2019, 49.
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se nastoji ukazati na slicnost izmedu konjickog sporta koji je uvrSten u program
Medunarodnog olimpijskog komiteta i elektronskog sporta koji to jos uvek nije.
Istim se tezi predstaviti da nedostatak ve¢eg obima fizickih aktivnosti coveka ne
iskljucuje mogucénost da se odredena aktivnost kvalifikuje kao sport. Medutim,
¢ini nam se da konjicki sport ne treba poistovecivati sa elektronskim sportom 1
razlozima zbog kojih on nije nesporno prihvacen kao sport. Kao jedan od osnov-
nih razloga zbog kojeg elektronski sport nije u potpunoj meri afirmisan kao sport
navodi se nedostatak fizicke aktivnosti sportista, kao i to Sto se isti odvija uz
veliki znacaj tehnologije koja se u njemu koristi. Ipak, fizicka aktivnost coveka u
konjickim sportovima nesporno postoji. Kako bi se odvijalo takmic¢enje u ovom
sportu, neophodno je posedovati adekvatnu tehniku jahanja konja, koja iziskuje
i aktiviranje razli¢itih misi¢a. Dodatna razlika, izmedu elektronskog i konjickog
sporta jeste u tome, Sto fizicke aktivnosti jahaca (sportiste u konjickom sportu)
proizvode posledice u realnom a ne digitalnom okruZenju.

Suprotno konjickom sportu kod kojeg je neophodno da sportisti pobolj-
Savaju sopstvene tehnike jahanja, u pogledu pojedinih aktivnosti koje ukljucuju
zivotinje, fizicka aktivnost ¢oveka izostaje. Tako, u inostranoj doktrini se uocava
da su konjicki sportovi sastavni deo olimpijskog sportova, za razliku od trke
hrtova ili gonjenje gonic¢a. Razlika izmedu ovih aktivnosti i konjickog sporta,
prepoznaje se u intezitetu aktivnosti coveka kao neizostavnog dela jednog spor-
ta.?’ Sli¢no tome, Nemacki olimpijski savez, ne smatra da postoji sport ukoliko
postoji samo treniranje zivotinja, ali bez kretanja osoba.?! Pored toga, postojanje
sporta iskljuceno je ukoliko se Zivotinje samostalno, izvan postojanja organizo-
vanih pravila ¢iji je donosilac Covek, igraju.

Opredeljenje da se sportom u kojima ucestvuju Zivotinje mogu smatrati
samo one aktivnosti u kojima i covek participira ispoljavanjem svoje fizicke ak-
tivnosti nije oduvek bilo prihvac¢eno. Tako, u pojedinim vremenskim periodima
razvoja sporta, borbe zivotinja smatrane su sportom. U doktrini se navodi poda-
tak, da je papa Lav deseti, bio odusevljen krvavim borbama Zivotinja kao sportom
koji ukljucuje zivotinje.”> Danas, u skladu sa normativnim odredenjem sporta, ne
moze se govoriti 0 tome da su borbe Zivotinja sport. Pored toga, u razli¢itim kra-
jevima sveta postoje sportovi sa zivotinjama koji nisu opStepoznati ili opSeprihva-
éeni. Tako, u jednom od svojih misljenja pravobranilac Evropskog suda, Spunar,
zapaza regionalnu prirodu sporta u kome konji vuku sanke ( sport lokalno poznat
kao: kumoterki) koji se prvenstveno povezuje sa Poljskom.” Navedenim stavom,
izmedu ostalog se ukazuje na slojevitu prirodu pojma sporta, shodno tome da

20 J. Parry (2020), ,,The concept of sport in Olympism”, Diagoras: International Academic Journal on Olympic
Studies, 4, 134.

2! Navedeno prema: R. Brnabi¢ (2021), ,,E-sport i pitanje pravnog ustroja E-sport klubova”, Zbornik radova
Pravnog fakulteta u Splitu, 1/2021, 175.

223, Byxkosuh (2019), Viosopu o citipyurnom aniaxcoearsy Cilopiickux Clpyurbaka-goKimopeKka gucepimayuja,
[IpaBHu dakynrer Yausepsurera y Kparyjesuy, Kparyjesar, 34.

3 Presuda, Evropski sud pravde, The English Bridge Union Limited v Commissioners for Her Majesty’s Rev-
enue & Customs, br. C-90/16-Opinion of Advocate general, od: 15.06.2017.
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izvan normativnog smisla, sport ima razli¢ita znacenja u istorijskom i kulturolo-
Skom smislu. U tom smislu, neophodno je sveobuhvatno sagledati da 1i aktivnosti
u kojima ucestvuju Zivotinje ispunjavaju uslove da se smatraju sportom shodno
nacinu na koji se ovaj pojam u razli¢itim kontekstima upotrebljava.

3. O PRIHVATLJIVOSTI TELESNOG POVREDIVANJA
U SPORTU

3.1 Legalnost sportova kod kojih postoji veéi rizik
od telesnog povredivanja sportista

U domacoj pravnoj doktrini istice se da je sastavni deo sporta veci ili manji
rizik od $tete.?* Navedeni zakljucak ¢ini nam se prihvatljivim, ukoliko sagledamo
rezultate onih istraZivanja u kojima se analiziraju modaliteti povreda sportista 1
sportovi u kojima do njih najc¢esce dolazi. Tako, kao sportovi u kojima su telesne
povrede najéeS$¢e uocavaju se rukomet, badminton, dzudo, rvanje, atletika...?
Povredama su podlozni kako mladi tako i sportisti koji se viSe godina bave spor-
tom. Normativno posmatrano, Zakonom o sportu Republike Srbije, predvideno
je da se u slucaju prouzrokovanja Stete sportisti i sportskom stru¢njaku pri ba-
vljenju sportskim aktivnostima primenjuju opsta pravila o odgovornosti za Stetu.
Izuzetak od ovog pravila postoji u slucaju kada je Steta u skladu sa sportskim
pravilima rezultat uobicajenih opasnosti i rizika bavljenja odredenom sportskom
aktivno$¢u.?® Ovakvim normiranjem, zakonodavac prepoznaje da sport moze
ostvarivati svoje funkcije samo ukoliko se prihvati da su rizici telesnog povredi-
vanja coveka njegov sastavni deo.

U inostranoj doktrini, postavlja se pitanje opravdanosti toga Sto su legal-
ne discipline kod kojih su telesne povrede gotovo pa izvesne.?” Shodno nasem
predmetu istraZivanja, moze se postaviti pitanje legalnosti sportskih aktivno-
sti u kojima je povredivanje zivotinja povezano sa rizicima discipline u kojoj
ucestvuju. OpStim pravnim propisima, prevashodno Zakonom o dobrobiti zi-
votinja, predvideno je nacelo brige o Zivotinjama, koja podrazumeva moralnu
obavezu i duznost oveka da postuje Zivotinje i brine o zivotinjama i dobrobiti
zivotinja ¢iji opstanak zavisi od ¢oveka.”® Dobrobit zivotinja koja se ureduje

2 N. Burdevié¢, ,,Osnov odgovornosti za $tetu koju pretrpi sportista na sportskom takmicenju”, Zbornik radova
Pravnog fakulteta u Splitu, 4/2012, 751-768.

2 D. Palmer, D. Cooper, C. Emery, M. Batt, L. Engerbetsen, B. Schamel, P. Schamasch, M. Shroff, T. Soligard,
K. Steftten, J. Whittaker, R. Budgett (2020), ,,Self- reported sports injuries and later-life health status in 3357
retired Olympians from 131 countries: a cross-sectional survey among those competing in in the games be-
tween London 1948 and PyeongChang 2018, British journal of sports medicine, 55(1), 46-53.

2 (1. 23, st. 1, Zakona o sportu Republike Srbije - SI. Glasnik R. Srbije, br. 10/2016.

" Primera radi: J. Gauthier (2009), ,,Ethical and Social Issues in Combat Sports: Should Combat Sports be
Banned?”, , Combat Sports Medicine, Springer, London, 73-89.

28 Cl. 4, Zakon o dobrobiti Zivotinja, SI. Glasnik R. Srbije, br. 41/2009.
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ovim zakonom, odnosi se i na zivotinje koje se koriste za takmicenje.” Otuda,
postavlja se pitanje, da 1i sama okolnost postojanja fizickih aktivnosti cove-
ka, opravdava ukljucivanje zivotinja u sport koji sam po sebi karakteriSe rizik
od povredivanja. Drugacije re¢eno, da li je dobrobit Zivotinja sama po sebi
neuskladena sa uc¢eS¢em Zivotinja u sportu. Kako bi razumeli, a samim tim 1
opravdali naSu bojazan od moguceg ugrozavanja dobrobiti zivotinja u sportu,
najpre ¢emo ukazati na dileme koje postoje u pogledu legalnosti onih sportskih
aktivnosti kod kojih je rizik od povredivanja neSto veci, a u kojima Zzivotinje
ne ucestvuju.

U doktrini uocavamo stavove kojima se stru¢njaci iz razli¢itih naucnih
oblasti, suprostavljaju legalnosti sportova kod kojih je Steta gotovo pa neminov-
na. Tako, americki patolog Dzordz Lundberg (George D. Lundberg), jos 1987.
godine iznosi stav o tome da je u vecini sportova ali ne 1 boksu, povreda neZeljen
proizvod sportskih aktivnosti.’* Ameri¢ka medicinska asocijacija, 1984. godine,
uputila je predlog da se boks zabrani i da se sprovede edukacija dece o moguc¢im
posledicama bavljenja boksom za zdravlje sportista.’! U domacoj doktrini, pro-
fesor Burdevi¢ zapaza da je boks jedan od retkih sportova u kojem je umisljajno
povredivanje sportista dozvoljeno sportskim pravilima.** Navedenim stavom,
profesor ne ukazuje na potrebu da se boks zabrani, ve¢ na pravni znacaj posto-
vanja pravila ove igre.

Integritet takmicenja, najpre se dovodi u pitanje, kada je njegov ishod te-
Ska telesna povreda sportiste ili njegova smrt. Tako, stru¢na javnost je narocito
bila zabrinuta zbog legalnosti boksa, nakon $to je ishod takmicenja, bila smrt
juznokorejskog sportiste Duk Koo Kima (Kim Duk-Kim), 1982. godine.** Sli¢no
tome, doktrinarna rasprava o legalnosti boksa, podstaknuta je i nakon boks meca
izmeda Majka Pereza (Mike Perez) i Mageda Abdusalamova (Magomed Abdu-
salamov) kada su ucesniku ovog meca prouzrokovane teSke telesne povrede.’
Pojedine drzave, a prevashodno SAD, legislativnim ogranicenjima nastojale su
da ucine boks sigurnijim i bezbednim takmic¢enjem. Pored toga, razvoj pojedinih
borilackih sportova kod kojih je rizik od povredivanja ve¢i je onemogucavan ili
ogranicavan. Tako, americki senator Mekejn (John McCain) je ukazivao da pri-
roda meSovitih borilackih vestina mozZe da se poistoveti sa borbom petlova, s tim

» (1.2, Ibid.

3 Navedeno prema: RG. Beran, JG. Beran (2009), ,,The law(s) of the rings: boxing and the law”, Journal of’
Law and Medicine, Vol. 16, No. 4, 686.

31 K. Walsh (1994), ,,Boxing: Regulating a Health Hazard”, The Journal of Contemporary Health Law and
Policy, Vol. 11, No. 1, 63.

32 Pored toga, professor Purdevi¢ borilacke sportove izdvaja kao specifiéne po tome $to se u njima moze
primeniti institut pristanka oSte¢enika. Tako, profesor navodi da je u borilackim sportovima mogu¢ pristanak
ostecenika koji ¢e vaziti u odnosima izmedu sportista ali ne i izmedu sportista i organizatora priredbe Vid. N.
DPurdevi¢ (1991), Imovinska odgovornost organizatora sportskih priredbi i sportskih organizacija-doktorska
disertacija. Pravni fakultet u Kragujevcu, Kragujevac, 270.

3 K. Walsh (1994), 63.

3 Primera radi Vid. J. Camacho (2014), ,,The cruelest sport: boxing, banning, and the hart-devlin debate”, Ariz.
St. U. Sports & Ent. LJ, 4, 107-108.
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Sto u borbama ucestvuje ¢ovek.*> Otuda je njegovo delovanje, bilo usmereno ka
razli¢itim ograni¢enjima, koja su za posledicu imala usporavanje razvoja ovog
sporta.*®

Kao razlozi koji opravdavaju sportove kod kojih je telesno povredivanje
sportista njegov sastavni deo, istice se mogucnost da se kroz njegove okvire
ostvaruju razli¢ite druStvene i individualne funkcije. Tako, kao osobene funkcije
borilackih sportova prepoznaju se razvijanje snage, razlicitih vestina i sposobno-
sti za odbranu sebe ili drugoga.’’ Pri tome, cilj normi kojima se ureduju borilac-
ki sportovi, jeste da se zastiti bezbednost i sigurnost sportista kao i drugih lica
koja prisustvuju takmicenju. Pored toga, sportisti se prihvatajuci da ucestvuju u
sportu, obavezuju i na postovanje sportskih pravila, iz kojih nesporno proizilazi
mogucénost da bude prouzrokovana steta. Otuda, kao osnovne razloge usled ko-
jih prouzrokovanje Stete postaje dopusteno, prepoznajemo: opstu prihvatljivost
sportskih pravila; saglasnost lica koje ucestvuje u sportu na Stetu 1 rizike koji su
sastavni deo sporta; druStvene i individualne funkcije sporta koje se vrednuju kao
znacajnije od mogucih negativnih posledica odredenog sporta.

3.2 Nadini spre¢avanja telesnog povredivanja Zivotinja u sportu

Za razliku od sportova u kojima participira isklju¢ivo covek koji je svestan
mogucih rizika od Stete i na njih pristaje, zivotinja koja ucestvuje u sportu, ne moze
dati takvu saglasnost. Uloga ¢oveka mora podrazumevati da ukljucivanje Zivotinje
u sportske aktivnosti bude takvo da se istim pogoduje potrebama Zivotinja i da im
se pruzi zastita od svakog moguceg vida telesnog povredivanja ili zlostavljanja. To
se moze Ciniti: 1) aktivnostima sportista i sportskih klubova; 2) propisivanjem ade-
kvatnih sportskih pravila; 3) propisivanjem pravila od strane zakonodavca kojim
se pri tome nece ugrozavati autonomija sportskih organizacija.

Zasita dobrobiti zivotinja u sportu, se idealisticki gledano, najpre obezbedu-
je ponaSanjem vlasnika (sportiste) Zivotinje. Sportisti bi tako trebalo da obezbede
adekvatnu ishranu, usluge veterinara kao i sve druge oblike usluga koje su usme-
rene ka potrebama zivotinja.*® Razlog takvog ponaSanja najpre moze biti osoben
odnos izmedu Coveka i zivotinje o kojoj se stara. Istrazivanje, koje je sprovedeno

3 B. Weber (2018), ,,The Muhammad Ali Expansion Act: The Rise of Mixed Martial Arts and the Fight that
Lies Aheadand the Fight that Lies Ahead”, DePaul Journal of Sports LawDePaul Journal of Sports Law, Vol.
14, No. 1, 109.

36 Za razliku od navedenih stavova, u proteklim godinama u SAD, meSovite borilacke vestine se pozitivno
karakteriSe od strane pojedinih zvani¢nika u SAD. Tako, najavaljuje se da ¢e u toku 2026. godine, u u Beloj
ku¢i (u SAD), biti odrzana borba u ovom sportu.

370 argumentima koji opravdavaju postojanje sportova kod kojih postoji veéi rizik od povredivanja, Vid. J.
Andreson (2014), ,,The Right to a Fair Fight: Sporting Lessons on Consensual Harm”, New Criminal Law
Review, 17(1), 55-75.

3% Sli¢no tome: M. Lercier (2019), ,,Welfare protection of the animal-athlete in the sports company in light of
the evolution of the legal regime for animals”, Derecho Animal. Forum of Animal Law Studies, Vol. 10, No.
1, 63.
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ispitivanjem vise od 20.000 lica (engl: horse enthusiasts), ukazalo je da pojmovi
koji sadrzinski najvise odgovaraju odnosu izmedu njih i zivotinja, jesu partner i po-
rodica.* Pored toga, pojedini sportisti prepoznaju i da je za ostvarivanje adekvatnih
sportskih rezultata nuzno da potrebe zivotinja budu ostvarene. Kako se to u ino-
stranoj doktrini zapaZza, jedan od osnovnih izazova konjickog sporta jeste stvaranje
veze i partnerstva izmedu konja i sportiste.*’ Shodno tome da Zivotinja ne moze dati
saglasnost na ucesce u sportskoj aktivnosti (kao $to to moze ¢ovek), na licu koje se
stara 0 njoj je da zastiti njenu dobrobit. Navedeno je uslov kako bi se bavljenje spor-
tom moglo smatrati opravdanim, odnosno kako bi se nadomestilo to §to zivotinja
ne moze dati saglasnost na ucesce u aktivnostima koje su po svojoj prirodi rizicne.

Sportske organizacije propisivanjem i primenom sportskih pravila, nastoje
suzbiti pojedine oblike ponasanja koji za posledicu mogu imati povredivanje ili
zlostavljanje zivotinja. Jedino pravila koja u svoj fokus stavljaju zastitu zivotinja,
mogu ciniti drustveno opravdanim sport u kome rizik od Stete postoji i za zZivo-
tinju. U tom smislu, kao narocito vaznu odluku sportskih organizacija u pogledu
zastite dobrobiti zivotinja, prepoznajemo onu kojom je Medunarodna organizaci-
ja za moderni pentatlon u toku 2022. godine, konji¢ku disciplinu u sastavu ovog
sporta zamenila drugom, u kojoj Zivotinje nece ucestvovati. Naime, tokom Olim-
pijskih igara koje su odrzane u Tokiju 2021. godine, doslo je do incidenta u kome
je uéestvovala nemacka sportistkinja Anika Sloj (4nnika Schleu). Ona je u jedinoj
od pet disciplina u kojoj su u€estvovali i konji, prilikom svog nastupa, konja vise
puta udarila. Pored takmicarke, konja je udario i trener. Nakon ovog takmicenja,
Medunarodna organizacija za moderni pentatlon je odlucila da zameni jahanje
drugom disciplinom koja nece ukljucivati aktivnosti konja.*! Takvo opredeljenje
proizaslo je iz namere da se zastiti integritet ovog sporta, koji je doveden u pitanje
ukazivanjem na neadekvatnu zastitu zivotinja u sportu.

Pored uloge sportista, sportskih klubova i organizacija, znac¢ajnu funkciju u
zastiti dobrobiti Zivotinja u sportu ima i drzava. Posmatrano uporednopravnim me-
todom, u pojedinim federalnim drzavama SAD, ureduju se posebni uslovi za orga-
nizovanje razli¢itih sportova u kojima ucestvuju Zivotinje. Tako, propisima drzave
Arizone, normiraju se uslovi za organizovanje i odrzavanje trke konje ili pasa.*> Sa-
gledavaju¢i propise o sportu Evropskih drzava, interesantnim nam se ¢ini nor-

¥ Equine Ethics and Wellbeing Commission (2022), Opinions of Equestrian Stakeholders on the use of Horses
in Sport: Survey Report. 7; Istrazivanje je segment projekta Komisije za etiku i dobrobit konja koja je sprovela
vi$e istrazivanja u vremenskom periodu (jun 2022-novembar 2023. godine). Konacni izvestaj pod nazivom
,,Dobar zivot za konje” predat je Medunarodnom sportskom savezu nadleznom za konjicki sport. U nastavku
istrazivanja, bie pomena i o drugim rezultatima iz njihovog istrazivanja.

“ K. Dashper, ,,Listening to horses: Developing attentive interspecies relationships through sport and leisure”,.
Society and Animals, 25(3), 5-7.

4 Navedeni slucaj privukao je paznju autora iz razli¢itih nau¢nih disciplina, Vid: A. Fernandes, Horsing aro-
und: Animals, humans, sports, and platforms, International Review for the Sociology of Sport, 0(0), ¢lanak do-
stupan na: https://journals.sagepub.com/doi/full/10.1177/10126902251341361; A. Ropa, L. Malahova, M. Jo-
kovleva, ,,Animal Ethics or Sport Ethics? A Historical Approach to Professional Ethics in Equestrian Sports”,
The International Journal of Equine and Equestrian History, Vol.4, No.1, 96-98.

42D, Suput, ,,Sportsko pravo u Sjedinjenim Americkim Drzavama”, U: J. Ciri¢ (ur.), Uvod u pravo SAD, Insti-
tut za uporedno pravo u Beogradu, Beograd, 352.
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mativno opredeljenje francuskog zakonodavca. Tamosnjim Zakonom o sportu
(French Sport Code), predvida se da konj koji ucestvuje na takmicenju mora biti
zdrav, sposoban, i pripremljen za odredenu sportsku discipline. Takode, izricito
se navodi da oprema koja se upotrebljava za jahanje ne sme biti izvor povrede
za konja ili jahaca te se ista mora adekvatno odrzavati.** Navedenim normama
se kroz okvire Zakona o sportu, detaljnije konkretizuje nacin ostvarivanja zastite
dobrobiti Zivotinja, vodeci racuna 1 o interesima sportista.

Sagledavajuci, domace zakonodavstvo, pored ve¢ pomenute opste odredbe
sadrzane u Zakonu o sportu, primecujemo i pojedina pravila koja su sadrzana
u Zakonu o dobrobiti zivotinja, a koja se mogu odnositi i na ponasanje coveka
prema njima u sportu. Tako, ovim zakonom, zabranjeno je obucavati Zivotinju
primenom sile ili drugim sredstvima koja su $tetna za njen Zivot i dobrobit.** Ta-
kode, zabranjeno je primoravati zivotinju na ponaSanje koje nije karakteristicno
za njenu vrstu i prevazilazi njene fizicke moguénosti.* Pored toga, Zakonom o
dobrobiti zivotinja predvideno je da je zabranjeno koristiti doping, stimulanse i
druge supstance radi brzeg razvoja zivotinja i poboljSanja proizvodnih i fizickih
osobina.*® Tako nam deluje, da se zakonodavac nije detaljnije upustao u regulisa-
nje uslova ucesca zivotinja u sportskim takmicenjima, upoznajuéi se sa uporedno-
pravnom doktrinom, naroc¢ito nam se €ini interesantnim, da pojedini autori Repu-
bliku Srbiju prepoznaju kao drzavu koja svojim zakonodavstvom pruza posebnu
zaStitu Zivotinjama koje uéestvuju u sportu.*’

Kao narocCito osoben izazov za savremena zakonodavstva prepoznajemo
uspostavljanje balansa izmedu zaStite dobrobiti Zivotinja i pojedinih tradicional-
nih sportova koji su sami po sebi u ve€oj meri protivni dobrobiti Zivotinja. Tako,
kao aktivnosti koje izazivaju naro€itu dilemu u uporednopravnoj doktrini isticu se
lov na lisice (Fox Hunting),® kao i drugi oblici lova. Iako se u pravnoj doktrini
analizira pitanje, da li se ove aktivnosti iako postoji fizicka aktivnost Coveka mogu
smatrati sportom, znacajno je to Sto se drzave opredeljuju da ovakve aktivnosti
zabrane, a da pojedine radnje u vezi njih inkrimini$e i kao krivicno delo.

4 M. Lercier (2019), 66.

4“4 (1. 7. st. 1, tad. 28, Zakon o dobrobiti zivotinja, SI. Glasnik R. Srbije, br. 41/2009.

* Ibid.

46 Zakonom o sprecavanju dopinga u sportu, osnovana je Antidoping agencija, koja sprovodi i doping kontrole
konja. Znacaj sprovodenja testiranja konja nije samo u zastiti integriteta takmicenja ve¢ i u zastiti dobrobiti
samih zivotinja. U 2024. godini, sprovedeno je 56 doping kontrola konja. U izveStajnom periodu za 2024. go-
dinu, uocava se da su otkriverene 2 povrede antidoping pravila u galopskom sportu. U jednom postupku, trener
grla je kaznjen iz razloga $to je uoceno da je grlo pozitivno na tri supstance (fluniksin, furosemid, fenilbuzaton)
Vid. Antidoping agencija Republike Srbije, Izvestaj o poslovanju u 2024. godini. Shodno tome, da prepozna-
jemo potrebu da se temi dopinga zivotinja posveti Sira paznja, kako zbog pravnih aspekata dopinga Zivotinja,
tako i zbog osobenosti pravnog odnosa izmedu veterinara i vlasnika Zivotinje, opredelili smo se da se u ovom
radu, zadrzimo na zakljuc¢ku o nuznosti sprovodenja redovnih i potpunih doping kontrola.

47 Denis Alexeyevich Erygin, ,,Legal Regulation of the Use of Animals in Sports Competitions in Russia and
Foreign Countries: Main Trends and Problems”, In. Animal Law in Kazakhstan, Russia, and Worldwide: Col-
lection of Essays (eds. Maria Baideldinova, Federico Dalpane, Daria Chernyaeva), Almaty, 2021, 146

“S. Gardiner, M. James, J. Leary, R. Walch, I. Blackshaw, S. Boyes, A. Caiger (2012), Sports Law, Routledge,
London-Sydney, 130.
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4. POJAVNI OBLICI NEDOZVOLJENOG POVREDIVANJA
ZIVOTINJA U LEGALNIM SPORTSKIM TAKMICENJIMA

Suprotno verovanju da se razlicitim metodama doprinosi zastiti dobrobiti
zivotinja, rezultati istrazivanja Komisije za etiku i dobrobit konja, koju je formi-
rala Medunarodna konjicka federacija, pokazuju zabrinost javnosti za dobrobit
zivotinja. U istraZivanju, u kome je ispitano vise od 14.000 lica, 20% ispitanika je
iskazalo miSljenje da konji nikada ne uzivaju u sportu, dok je svega 9% ispitanika
odgovorilo da je miSljenja da zivotinje uvek uzivaju u sportu. Istrazivanje poka-
zuje 1 da su gradani u ve¢oj meri zabrinuti u vezi sa nac¢inom na koji se sa konjima
postupa, odnosno sa njihovom sigurnoséu. Kao jo$ jedan znacajan zakljucak iz
istrazivanja, prepoznajemo vecinski stav ispitanika o opravdanosti ukljucivanja
konja u sport ali pod uslovom daljih reformi kojima bi se poboljsala dobrobit
zivotinja.* Sagledavajuci rezultate istrazivanja, moze se postaviti pitanje, koji su
uzroci zbog kojih postoji sumnja da se u okvirima konjickog sporta ugrozava
dobrobit zivotinja.

Kao jedan od uzroka rezultata istrazivanja stavova gradana o dobrobiti
Zivotinja u sportu, prepoznajemo to Sto sportskim pravilima nisu zabranjeni svi
oblici ponaSanja koji mogu biti u suprotnosti sa dobrobitiom Zzivotinja. Tako, pod
pretnjom prve opomene, zabranjeno je: 1) u parkuru i zagrevaliStu viSe od tri puta
uzastopno kazniti konja korbacem, dizgnima ili bilo kojim drugim predmetom ili
delom opreme po bilo kom delu tela konja; 2) vise od tri puta uzastopno udariti
grubo konja mamuzom ili listom.*® Iz navedenih pravila, proizilazi da je odredeni
vid udaranja radi stimulisanja konja dozvoljen. Ipak, navedena pravila ukazuju da
zaStita dobrobiti Zivotinja u sportu nije ugrozena samo zbog rizika od povrediva-
nja, vec 1 zbog pravila koja dozvoljavaju da zivotinje budu stimulisane u odrede-
noj meri njihovim udaranjem.

Sagledavajuci praksu disciplinskih organa sportskih saveza, mozemo pri-
metiti postojanje odluka u kojima se sportisti kaznjavaju (ili vode postupci) zbog
(eventualnog) nasilja prema zivotinjama. Tako, sportistima koji se bave konjickim
sportom, na teret je u disciplinskim postupcima, stavljano da su izvrsili: preko-
mernu upotrebu bica, neadekvatno koris¢enje mamuza, prouzrokovanje povrede
usta, prekomerno naprezanje konja, ostavljanje konja bez dovoljne koli¢ine hrane,
vode ili fizicke aktivnosti, kori§¢enje lisica za noge;*!' upotrebu ¢izama sa Siljcima
koje su primorale konje da prekomerno podize zadnje noge u pokusaju da izbegne
bolove;*? visestruko udaranja konja uzdama uz dodatno udaranje konja 23 puta

4 Prethodno navedeni rezultati istraZivanja, preuzeti su iz: Equine Ethics and Wellbeing Commission (2022),
Public Attitudes on the Use of Horses in Sport: Survey Report.

% Navedena pravila, preuzeta su iz Pravilnika o organizaciji i izvodenju takmigenja u preskakanju prepone,
koja su dostupna na sajtu, Saveza za konjicki sport Srbije za Olimpijske i Fei disicipline, a koji je dostupan na:
https://skss-ofd.org.rs/wp-content/uploads/2023/06/PRAVILNIK-O-ORGANIZACIJI-I-IZVODENJU-TAK-
MICENJA-U-PRESKAKANJU-PREPONA-2.pdf, 25.10.2025.

31 Kona¢na odluka (presuda), FEI tribunal, Cesar Parra v. FEI, br. C24-0029, od: 06.08.2025.

32 Odluka (presuda), FEI tribunal, br. 2021/HAO], od: 02.02.2022.
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nogama,> upotrebu neadekvatnih ¢izama koje mogu izazvati bolove Zivotinji;**
koris¢enje elektri¢nih impulsa; jahanje mladog ponija od strane iskusnog sportiste
uz koris¢enje neadekvatne tehnike obuke zivotinje.>® Navedeni slu¢ajevi, ukazu-
ju da 1 pored razli¢itih metoda kojima se nastoji obezbediti dobrobit Zivotinja u
sportu, sportske organizacije moraju svoje aktivnosti usmeriti ka kontinuiranim
kontrolama svih faza ucesca zivotinja u sportu, dok se u slucaju utvrdivanja ele-
menata nasilnickog ponaSanja prema zivotinjama, dosledno moraju donositi odlu-
ke o viSegodisnjim zabranama uces¢a na sportskim takmicenjima.

5. SPORTISTI KAO MOGUCI IZVRSIOCI KRIVICNOG DELA
UBIJANJE ILI ZLOSTAVLJANJE ZIVOTINJA

U doktrini sportskog prava se ukazuje da uvazavanje specificnosti sportskih
pravila podrazumeva i prihvatanje izuzetaka od primene odredenih opstih zakon-
skih nacela u Cisto sportskim pitanjima.’® Tako, udaranje i povredivanje drugog
lica u borili¢akim sportovima, za ishod moze imati pobedu u takmicenju, umesto
pokretanja krivi¢nog postupka i moguceg izricanja krivi¢ne sankcije.”” Ono §to u
ovim sluc¢ajevima, opravdava neprimenjivanje opstih normi (krivicnog ili gradan-
skog prava) prema preovladuju¢em misljenju u domacoj doktrini jeste pristanak
ostecenika.’® Ipak, pristanak na telesno povredivanje u sportu, ne bi mogao imati
takav pravni znacaj, da ne postoji pravna dozvoljenost sportova kod kojih je ri-
zik od povredivanja mogu¢. Otuda, postavlja se pitanje, da li sportista i u kojim
situacijama moze biti izvrSilac krivicnog dela ubijanje i zlostavljanje zivotinja.
Specifi¢nost sportova u kojima ucestvuju zivotinje jeste da zivotinja ne moze dati
saglasnost na svoje povredivanje, niti se njeno ponasanje moze tumaciti kao sa-
glasavanje sa rizikom od povredivanja. Pri tome, ni vlasnik Zivotinje ne moze
prema opstim pravilima protivpravno povrediti ili ubiti svoju Zivotinju.*

Analiziraju¢i domacu doktrinu krivicnog prava, ne primecujemo, da su se
autori izjaSnjavali u vezi sa pitanjem moguce krivicne odgovornosti za ubijanje

3 Odluka (presuda), FEI tribunal, br. 2019/HA14, od: 22.10.2021.

3+ Odluka (presuda), FEI tribunal, br. 2021/ HA04, od: 29.09.2021.

3 Odluka (presuda), FEI tribunal, br. 2020/HAO]1, od: 19.04.2021.

% N. Burdevi¢ (2018), Autonomija sporta-obaveznost sportskih pravila medunarodnih sportskih saveza na
nacionalnom nivou, Zbornik radova Pravnog fakulteta u Splitu, god. 55, 2/2018, 291.

7K. Pijetlovi¢ (2015), EU Sports Law and Breakaway Leagues in Football, Asser Press, The Hague, 36.

% Primera radi: 3. CrojanoBuh (2020), Kpusuuno dpaso, IlpaBuu ¢akynrer Yuusepsurera y beorpauy,
Beorpan, 2020, 156.

% U domacoj sudskoj praksi, uo¢ava se postajanje mno$tva presuda u kojima su izvr$ioci krivi¢nog dela ubija-
nje i zlostavljanje Zivotinja, bila lica koja su u presudama oznacena kao vlasnici zivotinja koje su bile ubijene
ili povredene. Primera radi lice je osudeno zbog toga Sto je krSec¢i propise mucio i zlostavljao psa zenskog
pola, rase Pitbul, tako §to je psa vezao kra¢im lancem za metalnu cev od plinske instalacije, drzao ga danima
vezanog onemogucivsi mu dovoljno prostora i slobodu kretanja, i to direktno izloZzenog suncevim zracima
na temperature od oko 32 stepena po celzijusovoj skali bez vode 1 hrane i bez moguénosti da se pas skloni u
hladovinu, usled ¢ega je pas bio u stanju teske agonije usled iznemoglosti je posrtao i padao da bi nakon svega
i preminuo. Presuda, Osnovni sud u Beceju, br. 1K. 358/19, od: 03.09.2020.
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ili zlostavljanje zivotinja od strane sportista. Ipak, u domacoj doktrini, postoje
suprostavljena misljenja u vezi sa pitanjem, da li sportisti mogu biti izvrSioci
krivicnog dela nasilnicko ponaSanje na sportskoj priredbi ili drugom javnom
skupu. Argumente koje koriste autori koji smatraju da sportisti ne mogu biti
izvr$ioci kriviénog dela nasilnicko ponasanje na sportskoj priredbi, mogli bi biti
koriS¢eni 1 kao razlog zbog kojeg sportista ne bi mogao biti osuden za krivi¢no
delo ubijanje ili zlostavljanje zivotinja.®* Kao jedan od osnovnih razloga za za-
uzimanje stava da sportisti ne mogu biti izvrSioci krivicnog dela nasilni¢ko po-
nasanje na sportskoj priredbi, navodi se to §to je ponasanje sportista regulisano
pravilima koja vaze u odredenom sportu te da su propisane i disciplinske kazne
za krSenje ovih propisa. Primenjujuci razloge zbog kojih sportisti ne mogu biti
izvrSioci krivicnog dela nasilnicko ponaSanje na sportskoj priredbi ili drugom
javnom skupu, 1 u pogledu moguénosti da sportisti krivicno odgovaraju ze po-
vredivanja Zivotinja tokom sporta, moglo bi se do¢i do istog zakljucka. U tom
smislu, jedine pravne posledice koje bi proizilazile iz ugrozavanja dobrobiti
zivotinja u sportu bi bile disciplinske prirode. Postavlja se pitanje opravdanosti
ovakvog zakljucka s obzirom da bi u slucaju izvrSenja iste radnje (protivprav-
nog zlostavljanja ili povredivanja Zivotinja) izvan sportskih aktivnosti bilo mo-
guce vodenje krivicnog postupka.

Sagledavajuc¢i domacu sudsku praksu, primetno je da se prema sportistima
donose osudujuce presude za krivicno delo nasilnickog ponasanja na sportskim
priredbama ili drugim javnim skupovima. Pojavni oblici izvrSenja ovog dela od
strane sportista su razli€iti, ali se oni svakako ne odnose na situacije kada spor-
tisti poStuju pravila igre.*! Otuda, stava smo da sportisti ne mogu biti osudeni za
krivicno delo ubijanja ili zlostavljanja zivotinja ukoliko su postovali sportska pra-
vila ili je povredivanje zivotinje sastavni deo rizika bavljenja sportom. U prilog
ovakvom zakljucku, ukazujemo i na pravnu prirodu sportskih pravila. Zakonom
o sportu Republike Srbije, predvideno je da se sportska pravila neposredno pri-
menjuju na sva lica koja su neposredno ili posredno obuhvacena nadleznostima
sportskog saveza nadleznog za odredeni sport.®* Otuda, smatramo da sportisti ne
mogu biti krivicno odgovorni za radnju koja je u skladu sa sportskim pravilima.

Pored radnji koje su u skladu sa sportskim pravilima, misljenja smo da
sportisti ne treba da budu odgovorni ni za radnje koje predstavljaju uobicajen
rizik bavljenja sportom. Tako, kao primer radnje za koju sportista ne bi trebalo da

 Prikaz navedenih razli¢itih stavova sadrZan je u: B. Marjanovic (2024), ,,Krivi¢no delo nasilni¢ko ponaSanje
na sportskoj priredbi ili drugom javnom skupu-sporna pitanja u doktrini i sudskoj praksi”, Zbornik radova
Pravnog fakulteta u Novom Sadu, Vol. 58, No. 3, 763.

¢! Shodno predmetnoj tematici zbornika za koji ovo istrazivanje prilazemo, navodimo primer iz domace sudske
prakse u kojem je fudbaler osuden zbog izvrSavanja krivicnog dela nasilnicko ponasanje na sportskoj priredbi
ili drugom javnom skupu. Visi sud u Pozarevcu doneo je osudujucu presudu zbog toga §to je fudbaler domace
ekipe napao glavnog sudiju utakmice, na taj nacin §to je prvo prisao prvom pomoc¢nom sudiji i nezadovoljan
njegovim dotadasnjim sudenjem verbalno ga vredao, uhvatio za ruku, i pljunuo u lice zbog ¢ega mu je osteceni
glavni sudija crveni karton, nakon ¢ega je ostecenog glavog sudiju uhvatio rukama u predelu uva (Presuda, Visi
sud u Pozarevcu, 2K 29/14, od: 23.04.2015. godine).

62 Cl. 6, st. 2, Zakona o sportu Republike Srbije - SI. Glasnik R. Srbije, br. 10/2016.
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krivicno odgovara, navodimo slucaj konja pod imenom Jet Set. Naime, nakon §to
je se konj tokom preskakanja prepona povredio na Olimpijskim igrama odrzanim
2020. godine, ova Zivotinja je veterinarskom interevencijom eutanazirana. Shod-
no tome §to je sastavni deo preponskog jahanja rizik od povredivanja Zivotinje, a
eutanazija je u pojedinim slucajevima dozvoljena i zakonima koji reguliSu dobro-
bit zivotinja, neopravdano bi bilo krivicno goniti sportistu koji je prethodno jahao
eutanaziranog konja. Ipak, misljenja smo da je nuzno voditi racuna i o tome da li
su bili ispunjeni svi uslovi za takmicenje takve zivotinje, kao i da li su preduzete
sve mere za spreCavanje povredivanja zivotinje.

Ukoliko je sportista krseci sportska pravila ubio, povredio, mucio ili na
drugi nacin zlostavljao Zivotinje, misljenja smo da sportisti mogu biti osudeni za
krivicno delo ubijanje i zlostavljanje zivotinja. U skladu sa Krivicnim zakonikom,
krivicno delo ubijanje i zlostavljanje Zivotinja je blanketno delo. U tom smislu, u
doktrini se ukazuje na potrebu sagledavanja normi razlicitih oblasti u kojima je
usmréivanje ili zlostavljanje zivotinja pravom dopusteno.®® Misljenja smo i da je
primena sportskih pravila, nuzna kako bi se utvrdilo da li je povredivanje Zivotinja
protivpravno, te da li postoje svi elementi bi¢a krivicnog dela ubijanje i zlosta-
vljanje zivotinja. Time, sportska pravila ne samo da su od presudnog znacaja za
krivi¢no delo nasilnicko ponasanje na sportskoj priredbi ili drugom javnom sku-
pu, ve¢ su od znacaja i za krivicno delo ubijanje ili zlostavljanje Zivotinja. Ipak,
primena sportskih pravila radi utvrdivanja postojanja krivicnog dela, mogla bi
ugroziti kako ostvarivanje autonomije sportskih organizacija tako i ostvarivanje
pojedinih segmenata nacela zakonitosti u krivicnom pravu.

U doktrini sportskog prava ali 1 u praksi Evropskog suda pravda mogu se
uociti stavovi o tome da je sastavni deo autonomije sportskih organizacija pravo
da samostalno reguli$u one odnose koji proizilaze iz osobenosti sporta.** Dodatni
segment koji karakteriSe autonomiju sportskih organizacija jeste reSavanje sporo-
va od strane specijalizovanih arbitraza. Kako se to zapaza u doktrini, arbitraza a
ne drzavni sud je rezultat specificnosti sporta i sporova koji proizilaze u njemu.®
Takode, sportska pravila je radi zastite autonomije sportskih organizacija potreb—
no primenjivati na istovetan nacin u razli¢itim drzavama. Doprinos pravnoj sigur-
nosti u sportu, daje upravo praksa arbitraznih sudova, dok se njihova nadleznost u
sporovima koji proizilaze iz odnosa u sportu, obezbeduje propisivanjem ,,obave-
znih” arbitraznih klauzula. Time se obezbeduje i specijalizovano tumacenje sport-
skih pravila koja imaju osobene karakteristike. Ipak, u arbitraznim postupcima,
ne mogu se izre¢i i krivi¢ne sankcije. Isto tako, ne moze se negirati moguénost da
tokom sportskih aktivnosti dode do izvrSenja radnje kojom se ostvaruju elementi
bi¢a nekog krivicnog dela.

% H. Byxosuh (2024), ,,YOujarme ¥ 3710CTaBJbarbe )UBOTHEbA KA0 KPUBUYHO jei10 (wian 269 Kpusuunor 3ako-
nuka)”, Kueoiure u ipaso, beorpan, [Ipasuu dakynrer Yuusepsurera y beorpany, 55-108.

% M. Stani¢ (2021), ,,Klju¢ne tacke odnosa komunitarnog prava i fudbala”, Srpski fudbal — uporednopravni
izazovi i perspective, Beograd, Institut za uporedno pravo, 99-108.

% M. Petrovi¢ (2017), ,,ReSavanje sporova u sportu: pogled iz ugla Arbitraznog suda za sport u Lozani (CAS),”
Liber Amicorum: Gaso Knezevi¢, Beograd, Pravni fakultet Univerziteta u Beogradu, 475.
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Kako bi utvrdili da 1i je izvrSeno krivicno delo tokom bavljenja sportskim
aktivnostima sudovi opste nadleznosti moraju sagledati i sadrzinu sportskih pra-
vila. Time, sudovi opste nadleznosti zadrzavaju deo nadleznosti u pravnim pita-
njima koja proizilaze iz pravnih odnosa koji nastaju u sportu. Mogu¢i nedostatak,
ovakvog reSenja jeste nesigurnost u na¢inu na koji ¢e sud primeniti sportska pra-
vila, a svakako okolnost da navedena pravila moze karakteristati nedovoljna pre-
ciznost. Pored toga, osoben izazov prilikom zastite dobrobiti zivotinja u sportu,
mogla bi predstavljati okolnost da je nivo zastite dobrobiti zivotinja kao i pravni
status Zivotinja razli¢iti u zavisnosti od drzave koja se posmatra uporednopravnim
metodom. U tom smislu, moguce je da inostrani sportisti ne¢e imati saznanja o sa-
drzaju kriviénopravnih normi koje se odnose na dela povezana sa povredivanjem 1
zlostavljanjem zivotinja, ve¢ samo o sadrzini sportskih pravila. Suprotno tome §to
drzave na razli¢iti naCin prepoznaju zastitu dobrobiti zivotinja, sportska pravila
bi trebalo da se se na istovetan na¢in primenjuju u svim drzavama. Navedeno se
ostvaruje priznavanjem autonomije sportskim organizacijama a koja se realizuje
i delovanjem u skladu sa principom jednog mesta. Takav princip, podrazumeva
da se takmicenja koja se organizuju u okvirima jednog medunarodnog sportskog
saveza odvijaju na istovetan nacin bez obzira na drzavu u kojoj se takmicenje or-
ganizuje. U tom smislu, od sportiste se najpre moze ocekivati poznavanje pravila
kojima se ureduju odnosi u sportu kojim se i bavi.

6. ZAKLJUCAK

Iako zbornik za koji ovo istrazivanje prilazeno nosi naziv ,,Srpski fud-
bal-uporednopravni izazovi 1 perspektive”, osnovno pitanje kojim smo se bavili
ne proizilazi iz pravnih odnosa u fudbalu, ve¢ iz sportova u kojima pored coveka
participira i zivotinja. Kako neretko i sami sportisti ukazuju da medusobno uce,
konsultuju se i savetuju sa onima koji se bave drugacijom sportskom disciplinom,
tako smo i mi misljenja da nije potpuno opravdano posmatrati pravne odnose u
fudbalu izolovano od pravnih odnosa u drugim sportovima. U prilog tome govore
i brojne presude Evropskog suda pravde u kojima se naglasava osobenost sporta
a ne jedne sportske discipline kao $to je to fudbal. Sa druge strane, shodno speci-
ficnostima razlic¢itih sportskih disciplina, neophodno je da se pravnim normama
1 nacinom na koji se one primenjuju, uvaze specifi¢nosti razli¢itih sportskih di-
sciplina. U tom smislu, sportovi koji ukljucuju zivotinje izazovni su za pravnu
analizu shodno njihovim specifi¢nostima. Okolnost da se mnostvo pravnih odno-
sa na osoben nacin reguliSe sportskim pravilima u razlicim disciplinama iziskuje
od doktrine da ponudi adekvatno tumacenje aktuelnih propisa kao i predloge za
njihovo dalje unapredivanje. Takav rad doktrine, misljenja smo moze doprineti
sveukupnom razvoju sportskog prava, a svakako posredno uticati i na pojedine
sportske discipline kao $to je to fudbal. lako je fudbal sport koji “privlaci” najvecu
paznju javnosti ali je ujedno i sport koji je od svih disciplina najznacajniji za pri-
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vredni razvoj, pravnici koji se bave pravnim odnosima u fudbalu ne bi smeli ostati
izolovani od pravnih pitanja koja proizilaze u drugim sportovima.

Na pocetku istrazivanja postavili smo pitanja na koja smo u istrazivanju
dosli (ili pokusali) da dodemo do odgovora. Odgovarajuci na postavljena pitanja,
dosli smo do zakljucka da su legalne aktivnosti u kojima ucestvuju zivotinje a
koje ispunjavaju uslov da se kvalifikuju kao sport 1 pored rizika da zivotinje budu
povredene. Ipak, zastita dobrobiti zivotinja mora biti vazan zadatak koji ¢e ostva-
rivati sportisti, sportskih organizacija ali i drzave odnosno medunarodne organi-
zacije. Pri tome, smatramo da intervencionizam drzava kao i medunarodnih orga-
nizacija treba da bude veci u sportove u kojima i ucestvuju zivotinje. Navedeno
zbog toga $to bi takav intervencionizam mogao pomo¢i u kontroli na¢ina na koji
se covek odnosi prema zivotinjama, $to bi za posledicu imalo oCuvanje legitimi-
teta ovih disciplina. Praksa pokazuje da su pojavni oblici povredivanja zivotinja
prisutni, te da je proaktivno delovanje nuzno kako bi se suzbila mogué¢nost da
dode do povredivanja zivotinja prilikom bavljenja sportskim aktivnostima. Sva-
ki pojavni oblik nasilja prema zivotinjama za posledicu moze imati narusavanje
poverenja u organizacije koje su nadlezne da ureduju odnose u sportovima u ko-
jima ucestvuju Zivotinje. Otuda, nivo odgovornosti za zastitu legitimiteta sporta,
postaje nesto vec¢i zbog potrebe da dobrobit zivotinja bude zasti¢ena. Naposletku,
okolnost da je Zivotinja povredena u sportu, ne iskljucuje mogucéu krivi¢nu od-
govornost sportista, i nadlezni organi morali bi preduzeti mere radi otkrivanja i
ovakvih pojavnih oblika krivicnog dela ubijanje i zlostavljanje zivotinja. Zastita
dobrobiti zivotinja kao i zastita integriteta sporta medusobno su uslovljene kada
se posmatraju kroz prizmu sportskih disciplina u kojima ucestvuju zivotinje.

Porde Marjanovi¢, LL.M
Junior Research Assistant at Institute of Comparative Law

LEGALASPECTS OF ANIMAL WELFARE
PROTECTION IN SPORT

Summary

The subject of this research is the legal analysis of animal welfare protec-
tion in sport. In the first part of the research, the author examines when activities
involving animals can legally be considered to qualify as sport. In addressing the
question of whether the participation of animals in an activity excludes the pos-
sibility of legally classifying it as sport, the author uses the normative, dogmatic,
comparative, and the method of case law analysis, primarily focusing on the Eu-
ropean Court of Justice. In this context, in the research highlights the need to dis-
tinguish between activities in which both humans and animals engage in forms
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of physical activity during competition, and those in which humans exclusively
train animals to prepare them for competing against other animals. In the sec-
ond part of the research, the author first identifies the circumstances that render
sports activities lawful despite the inherent risk of bodily injury being an integral
part of sport. Building upon the fact that the risk of injury is inherent in sport,
including sports involving animals, the author observes the methods aimed at
safeguarding their welfare. In the final part of the research, identifies manifesta-
tions of prohibited behavior by athletes towards animals in equestrian sports and
analyzes whether athletes may be held criminally liable for acts of killing and
wanton molesting to animals if such unlawful acts occur during sporting activi-
ties. For this analysis, the research primarily uses the method of analyzing deci-
sions of the Disciplinary Bodies of the International Equestrian Federation. For
a comprehensive analysis of whether athletes may be criminally liable for killing
and abusing animals, the research presents pro et contra arguments regarding
their potential criminal responsibility. In addressing the final research question,
the author also examines the potential applicability of doctrinal positions con-
cerning the criminal liability of athletes for acts of violent behavior at sporting
events or other public gatherings. Finally, the issue of athletes’ criminal liability
for killing and abusing animals is analyzed through the legal significance of the
principle of autonomy of sports organizations on one hand, and the principle of
legality in criminal law on the other.

Keywords. animal welfare, sport, equestrian sport, violence in sport, kill-
ing, animal abuse.
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